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11. Tóm tắt các kết quả mới của luận án:

Một là, hình thành hệ thống lý luận về giải quyết vấn đề dân sự trong vụ án hình
sự và nguyên tắc cơ bản của tố tụng hình sự về giải quyết vấn đề dân sự trong vụ
án hình sự. Thông qua đó, góp phần bổ sung vào khoa học pháp lý tố tụng hình sự.

Hai là, nghiên cứu để chỉ ra cơ sở, căn cứ, nội dung và các yếu tố ảnh hưởng đến
nguyên tắc giải quyết vấn đề dân sự trong vụ án hình sự.

Ba là, làm rõ ý nghĩa của nguyên tắc giải quyết vấn đề dân sự trong vụ án hình sự
đối với yêu cầu giải quyết vụ án hình sự là khách quan, công bằng, tiết kiệm,
hướng tới bảo vệ công lý, bảo vệ quyền con người.

https://law.vnu.edu.studioboconganh.com/thong-tin-lats-cua-ncs-nguyen-thi-tuyet-nhung/
https://law.vnu.edu.studioboconganh.com/thong-tin-lats-cua-ncs-nguyen-thi-tuyet-nhung/


Bốn là, nhận xét, đánh giá pháp luật Việt Nam để khẳng định giá trị lịch sử, giá trị
pháp lý và giá trị thực tiễn trong quá trình giải quyết vụ án hình sự. Đồng thời
cũng chỉ ra những nguyên nhân của hạn chế cần khắc phục trong quá trình cải
cách tư pháp.

Năm là, từ việc nhìn nhận, xem xét, đánh giá thực tiễn áp dụng nguyên tắc giải
quyết vấn đề dân sự trong vụ án hình sự để xác định những vấn đề cần hoàn thiện
của pháp luật tố tụng hình sự và nâng cao hiệu quả áp dụng nguyên tắc này trong
quá trình giải quyết vụ án hình sự đáp ứng yêu cầu của thực tiễn đấu tranh, xử lý
tội phạm, yêu cầu cải cách tư pháp, yêu cầu hội nhập quốc tế, yêu cầu bảo vệ
quyền con người, yêu cầu bảo vệ công lý.

12. Khả năng ứng dụng trong thực tiễn: giúp cho các cơ quan tố tụng giải quyết
hiệu quả hơn vấn đề dân sự trong vụ án hình sự
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